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MERSUL PE FRANGHIE

POVESTEA CELOR DOI CRIMINALI SI A
REGELUI

Despre incredere si credinta, si despre diferentele
dintre acestea

Odata, cand hasidistii erau adunati laolalta, intr-o
stare de comuniune sufleteasca, rabbi Israel li s-a alaturat
cu pipa in mand. Vazdnd ca este atat de prietenos, l-au
intrebat:

— Spune-ne, draga rabbi, cum trebuie sa-i slujim lui
Dumnezeu?

Rabinul a ramas surprins de aceasta intrebare §i le-a
raspuns:

— De unde sa stiu eu?

Dupa care le-a spus urmatoarea poveste:

,,Au fost odata doi prieteni apropiati ai regelui, care au
fost acuzati de crima. Tribunalul i-a condamnat la moarte,
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dar pentru ca ii iubea atdt de mult, regele si-a propus sa
le arate clementa. Nu putea insa sa-i achite direct, cdci
nici chiar un rege nu se afld mai presus de lege. De aceea,
le-a dat urmatoarea sentintd: o franghie urma sa fie intinsd
deasupra unei prapastii, iar cei doi criminali trebuiau sa
treacd pe ea de pe o parte pe cealalta a abisului. Celui care
ar fi reusit i s-ar fi acordat gratierea.

S-a facut cum a poruncit rvegele, iar primul dintre
criminali a reugit sa treacd cu bine de partea cealalta a
prapastiei.

Cel de-al doilea, aflat inca in fata franghiei, i-a strigat
tovarasului sau:

— Spune-mi, prietene, cum ai reusit sd faci acest lucru?

Celalalt i-a raspuns:

— Nu am nici o idee. Tot ce pot sa-ti spun este ca
ori de cdte ori simteam ca ma dezechilibrez intr-o anumitd
directie, ma inclinam rapid in directia opusa.

Existenta este prin esenta ei paradoxald. La baza el
stau principiile contrare. Ea nu reprezintd altceva decét un
echilibru intre aceste principii opuse. Cel care invatd cum
sa le echilibreze ajunge sa inteleagd ce Inseamna viata,
sd-1 cunoasca pe Dumnezeu. Secretul constd in pastrarea
echilibrului.

Inainte de a analiza aceastd poveste, doresc si va spun
cateva lucruri... Mai intai de toate, vreau sd precizez ca
noi am fost crescuti in spiritul logicii aristotelice, care este
prin natura ei liniara, unidimensionald. Viata nu este Insa
aristotelica. Ea este hegeliand. Logica ei nu este liniara. Ea
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este dialectica. Procesul vietii este dialectic: un conflict intre
opusi, dar simultan si o Intalnire intre acestia. Ea oscileaza
in permanentd intre teza si antiteza, intre antiteza si sinteza,
dupa care sinteza devine din nou o teza si procesul o ia de la
capat.

Daca Aristotel ar avea dreptate, pe pdmant nu ar exista
decat barbati, nu si femei, sau numai femei, fard barbati.
Daca lumea ar fi construitd dupa principiile lui Aristotel,
nu ar exista decat lumina, fara Intuneric, sau invers, numai
intuneric, fara lumina. Asa sund logica aristotelica. Ar exista
numai viata, fara moarte, sau numai moarte, fara viata, dar
in nici un caz amandoua simultan.

Viata nu are insd nimic de-a face cu logica aristotelica.
Ea nu este posibila decat datoritd mortii, datorita existentei
contrariilor: a barbatului si a femeii, a principiilor yin si
yang, a succesiunii zilelor si noptilor, a urii si a iubirii. Viata
este o sinteza a acestor contrarii.

Este foarte important sd meditati asupra acestei realitati,
caci logica aristotelicd este adanc inradacinatd in mintea
voastrd. Intregul sistem de educatie modern este cladit pe
logica aristotelica, desi avanposturile stiintei si-au dat de
mult seama ca aceasta este depdsita. Varfurile de lance ale
stiintei au renuntat la Aristotel, reusind sa se apropie de
existentd. De aceea, stiinta moderna intelege cd viata nu este
logica, ci dialectica.

Am auzit o poveste.
Stiati cd pe Arca lui Noe actele amoroase erau
interzise?
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Dupa ce potopul a trecut, perechile de animale au
inceput sa paraseascd arca, sub privirea scrutdtoare a lui
Noe. Cand, in sfarsit, prin fata sa au trecut motanul Tom si
perechea sa, sprancenele lui Noe s-au ridicat uluite vazand
in urma celor doi o sumedenie de pisoi. Motanul i-a spus,
spasit:

— Dumneavoastra credeati ca ne batem, domnule!

Noe era probabil un adept al lui Aristotel. Motanul stia
insd mai bine ce inseamna viata.

Tubirea este un fel de lupta. De fapt, chiar este o lupta.
Fara luptd, iubirea nu ar putea exista. La prima vedere, ele
par opuse. Doi indragostiti nu ar trebui sa se certe niciodata.
Pare logic. Cum poti sa te lupti cu cineva atunci cand 1l
ubesti? Intelectul nu poate avea indoieli in aceastd privinta:
cei care se iubesc nu ar trebui sa se lupte niciodata. Si totusi,
toti Indragostitii fac acest lucru. Ei nu sunt altceva decat niste
dusmani intimi. Conflictul dintre ei nu inceteaza niciodata.
Energia iubirii se naste chiar din acest conflict. Ce-i drept,
iubirea nu inseamna numai cearta, numai lupta. Desi 1si trage
radacinile din conflict, ea ajunge sa il transceanda. Conflictul
nu o poate distruge. lubirea supravietuieste conflictului, dar
nu ar putea exista fara acesta.

Priviti cu atentie viata. Aceasta nu este aristotelica
sau euclidiana. Dacd o veti privi cu luciditate, fard sa o
filtrati fortat prin logica voastra stramta, veti fi surpringi sa
constatati cd toate principiile contrare sunt complementare.
Tensiunea care existd intre ele reprezintd insasi temelia
existentei. Fara ea, viata ar disparea. Ganditi-va cum ar ardta
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o lume in care moartea nu ar exista deloc... Chiar dacd
mintea va va spune ca ,In aceastd lume, viata ar exista
de-a pururi®, aceasta nu este decat o amagire. Fard moarte,
viata va disparea la randul ei. Cele doud nu pot exista una
fara cealaltad. Moartea este solul pe care creste viata. Ea o
coloreaza, 1i confera pasiune $i intensitate.

De aceea, moartea nu se impotriveste vietii. Ea este
implicata direct in procesul vietii. Orice om care doreste sd
trdiascd autentic trebuie sd Invete sa moard continuu, intr-un
mod la fel de autentic. El trebuie sa pdstreze echilibrul intre
viata i moarte, ramanand tot timpul la mijloc. Aceasta cale
de mijloc nu este deloc statica; nu se pune problema sd
atingi o anumita stare, si gata! S-a terminat, nu mai ai nimic
de facut. Aceasta viziune este stupida. Echilibrul nu poate fi
atins o datd pentru totdeauna. El trebuie reatins din nou si
din nou.

Este o realitate simpla, dar greu de inteles de catre
mintea umand, cici aceasta a fost educatd dupa un model
care nu are nici o legatura cu viata reala. Voi credeti cd daca
ati cunoscut starea de meditatie, nu mai aveti nimic de facut,
ca veti putea mentine de-a pururi aceastd stare. Va ingelati.
Meditatia nu este un proces static. Ea reprezintd o stare de
echilibru, care trebuie reatinsa din nou si din nou. Cu cat o
veti practica mai mult, cu atit mai usor va va fi sa o atingeti,
dar nu o veti putea pastra niciodatd de-a pururi, ca i cum ati
pastra-o in buzunar. Ea trebuie cucerita in fiecare moment;
numai atunci va va apartine cu adevarat. Nu existd loc de
odihna. Nu puteti spune: ,,Gata, am meditat $si mi-am dat
seama cd nu mai trebuie sd fac nimic. Ma pot odihni In
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sfarsit. Viata nu crede in odihnd. Ea reprezintd o miscare
continud, din perfectiune in perfectiune.

Ascultati cu atentie aceste cuvinte: din perfectiune in
perfectiune. Viata nu este niciodata imperfectd. Ea este
intotdeauna perfecta, dar perfectiunea are grade diferite.
Oricat de perfect ar fi ceva, existd intotdeauna o forma si
mai desavarsitd. Din punct de vedere logic, aceasta afirmatie
pare absurda.

Am citit o anecdota...

Un barbat a fost acuzat ca a folosit bani falsi pentru a-gi
plati o factura. In fata judecitorului, el s-a aparat, spunand
cd nu stia ca banii erau falsi. Cand judecatorul i-a cerut
dovezi, el a recunoscut:

— Ca sd fiu sincer, am furat acei bani. Credeti ca i-as
mai fi furat daca as fi stiut ca sunt falgi?

Dupa ce a cumpanit lucrurile, judecatorul 1-a disculpat
de acuzatia de falsificare de bani, dar l-a acuzat de hotie.

— Ce-i drept, am furat banii, a admis acuzatul. Dar banii
falsi nu au valoare legald. De cand este o crima sd furi ceva
lipsit de valoare?

Nimeni nu a putut gési vreo fisurd acestei logici, aga ca
omul a fost eliberat.

Aceasta logicd nu functioneaza insa in cazul vietii. Ea
nu te lasa sa scapi la fel de usor.

Dintr-o capcanad juridicd poti scdpa cu ajutorul logicii,
caci justitia este claditd pe logica aristotelicd. De aceea, poti
folosi aceeasi logica pentru a scapa de o acuzatie. Viata nu iti
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va permite insd niciodata sa scapi la fel de usor, cu ajutorul
logicii, al teologiei, al filozofiei, al inteligentei intelectuale.
Nu poti scapa de viatd (adica nu o poti transcende) decét cu
ajutorul experientei directe.

Existd doud feluri de oameni religiosi. Cei din prima
categorie sunt copildrosi; ei isi doresc un Dumnezeu cu o
figura paternd. Acest gen de oameni sunt imaturi. Nu se pot
descurca singuri, asa ca au nevoie de un Dumnezeu exterior.
Nu spun ca acesta nu existd; spun doar ca ei au nevoie de
el. Chiar daca nu ar exista, mintile imature l-ar inventa,
cici au aceastd nevoie psihologicd. Nu se pune problema
daca Dumnezeu exista sau nu; el Implineste pur si simplu o
necesitate.

in Biblie se spune ci Dumnezeu l-a creat pe om
dupa chipul si asemdnarea sa, dar ar fi mai corect sa
afirmam contrariul: omul I-a creat pe Dumnezeu dupa chipul
si asemanarea sa. Asa se si explicd de ce imaginea lui
Dumnezeu se schimba de la o epoca la alta. Ea evolueaza
in functie de nevoile oamenilor. Fiecare tara are propria
sa imagine despre Dumnezeu, caci oamenii difera de la o
regiune geografica la alta. De fapt, fiecare om are o imagine
diferitd despre Dumnezeu, caci nu exista doi oameni care sd
semene ntru totul.

Asadar, prima categorie de oameni religiosi 1i include
pe cei imaturi. Religia lor nu este o religie adevarata; este
o ramura a psihologiei. O religie care nu reprezinta decat o
ramurd a psihologiei nu reprezinta insa altceva decat un vis,
o dorinta. Ea nu are nimic de-a face cu realitatea.
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